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ขอหลักฐำนกำรกำบัตร 

                     เพ่ิงผ่านการเลือกตั้งไปใหม่ ๆ ในสภายังมีเสียงเรื่องความไม่เหมาะสมและขอให้ตรวจสอบ
คุณสมบัติของท่านสมาชิกผู้ทรงเกียรติ นั่นเป็นเรื่องของสนามใหญ่ แล้วการเลือกตั้งในสนามเล็ก  จะมีบรรยากาศ
แบบเดียวกันหรือไม่ เชิญอ่านครับ 

 ผู้ใหญ่เขียวเป็นผู้สมัครรับเลือกตั้งเป็นผู้ใหญ่บ้านในจังหวัดระนอง มีหนังสือถึงส านักงาน กกต. 
ประจ าจังหวัดระนอง แจ้งเหตุน่าสงสัยว่าผู้ใหญ่ขาวผู้ชนะการเลือกตั้งผู้ใหญ่บ้าน ไม่ได้ไปใช้สิทธิเลือกตั้งสมาชิก
วุฒิสภา เป็นการขาดคุณสมบัติของผู้สมัครรับเลือกตั้งตามกฎหมาย จึงขอให้ส านักงาน กกต. ประจ าจังหวัด
ระนอง เปิดเผยลายมือชื่อในบัญชีรายชื่อผู้มีสิทธิเลือกตั้ง และลายมือชื่อบนต้นขั้วบัตรเลือกตั้งสมาชิกวุฒิสภา
ของผู้ใหญ่ขาวต่อหน้าผู้ใหญ่เขียวและพยาน เพ่ือตรวจสอบและด าเนินการในฐานะผู้มีส่วนได้เสีย แต่ส านักงาน 
กกต. แจ้งผู้ใหญ่เขียวว่าไม่อนุญาตให้ส านักงาน กกต. ประจ าจังหวัดระนอง เปิดเผยข้อมูลข่าวสารดั งกล่าว 
ผู้ใหญ่เขียวจึงมีหนังสืออุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

 ในการพิจารณาของคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร ส านักงาน กกต.          
มีหนังสือส่งเอกสารไปประกอบการพิจารณาและชี้แจงสรุปได้ว่า ส านักงาน กกต. ประจ าจังหวัดระนอง แจ้งเรื่อง
ผู้ใหญ่เขียวขอข้อมูลข่าวสารไปให้พิจารณาตามที่เห็นว่าเป็นอ านาจของส านักงาน กกต. ซึ่งเมื่อพิจารณาแล้วเห็นว่า
ไม่ได้เป็นการขอข้อมูลข่าวสารส่วนบุคคลที่เกี่ยวกับตนเอง จึงไม่อนุญาตให้ส านักงาน กกต. ประจ าจังหวัด
ระนอง เปิดเผยข้อมูลข่าวสารตามค าขอของผู้ใหญ่เขียว  

  คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารพิจารณาเห็นว่า ลายมือชื่อในบัญชีรายชื่อผู้มี
สิทธิเลือกตั้ง และลายมือชื่อบนต้นขั้วบัตรเลือกตั้งสมาชิกวุฒิสภาของผู้ใหญ่ขาว ในการไปใช้สิทธิเมื่อวันที่ ๓๐ 
มีนาคม ๒๕๕๗ เป็นข้อมูลการปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมายของส านักงาน กกต. ในการจัดการเลือกตั้ง ประกอบกับ
การขอข้อมูลข่าวสารของราชการนั้น บุคคลไม่ว่าจะมีส่วนได้เสียเกี่ยวข้องหรือไม่ก็ตาม ก็มีสิทธิตรวจดู ขอส าเนา
หรือขอส าเนาที่มีค ารับรองถูกต้อง แต่เมื่อข้อมูลข่าวสารที่ขอมีลักษณะเป็นข้อมูลข่าวสารในขอบเขตสิทธิส่วน
บุคคลของคนอ่ืน การเข้าถึงต้องมีเหตุผลเพียงพอ เมื่อผู้ใหญ่เขียวเป็นผู้สมัครรับเลือกตั้งเป็นผู้ใหญ่บ้าน โดยสงสัยว่า
ผู้ใหญ่ขาวขาดคุณสมบัติ จึงเป็นผู้มีส่วนได้เสียโดยตรง และต้องการตรวจสอบความถูกต้อง การเปิดเผยจะท าให้
มีการตรวจสอบความถูกต้องในการด าเนินการเลือกตั้งผู้ใหญ่บ้าน และแสดงความโปร่งใสตรวจสอบได้ ตลอดจน
ให้ผู้ใหญ่เขียวหมดข้อสงสัยในการปฏิบัติงานของหน่วยงานของรัฐ ดังนั้น แม้การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารจะล่วงล้ า
ก้ าเกินใครไปบ้าง ตามมาตรา ๑๕ (๕)  แต่เมื่อพิจารณาถึงการปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมายของหน่วยงานของรัฐ 
ประโยชน์สาธารณะ และประโยชน์ของเอกชนที่เกี่ยวข้องแล้ว เห็นว่าลายมือชื่อในบัญชีรายชื่อผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 
และลายมือชื่อบนต้นขั้วบัตรเลือกตั้งสมาชิกวุฒิสภาของผู้ใหญ่ขาวเปิดเผยได้ จึงวินิจฉัยให้ส านักงาน
คณะกรรมการการเลือกตั้ง เปิดเผยลายมือชื่อในบัญชีรายชื่อผู้มีสิทธิเลือกตั้ง และลายมือชื่ อบนต้นขั้วบัตร
เลือกตั้งสมาชิกวุฒิสภาของผู้ใหญ่ขาว  โดยให้ผู้ใหญ่เขียวเข้าตรวจดูต่อหน้าพยาน  

 หมายความว่า ให้เข้าไปเปิดดูได้แต่ไม่ต้องถ่ายส าเนาเอกสารให้ และไม่ให้ใช้โทรศัพท์หรือกล้อง
ถ่ายภาพ ถ่ายภาพเอกสารเอากลับไป  มีข้อสงสัยการปฏิบัติตามกฎหมายนี้ หารือไปได้ครับที่ส านักงาน
คณะกรรมการข้อมูลข่าวสารของราชการ  ส านักงานปลัดส านักนายกรัฐมนตรี  ๐ ๒๒๘๓ ๔๖๗๘   www.oic.go.th   

( ที่ สค ๒๓๘/๒๕๖๒)   

“ไม่ได้ข้อมูลที่ขอ  บอก สขร. นะครับ” 


